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Vedr.: Indstilling vedrgrende Ishgj Kommunes krav mod Netplan A/S.

I mit interne responsum af 10. marts 2018 har jeg i samarbejde med den gvrige forvaltning
redegjort for min undersggelse og vurdering af Netplans radgivning af Ishgj Kommune om
den fortsatte drift af Ishej Faellesantenne efter opheret af YouSee A/S’s koncessionskontrakt
pr. 1. maj/1. juni 2017, herunder om udbud af en ny koncessionskontrakt pa driften af Ishgj
Faellesantenne og indgaelsen af en ny kontrakt med konsortiet Kabelplus.

| det naevnte responsum har jeg redegjort for de potentielt erstatningsansvarspadragende fejl
og forsgmmelser, som Netplan har begaet ved denne radgivning.

Pa grundlag af den naevnte undersggelse har Ishgj Kommune ved skrivelse af 10. april 2018
til Netplan gjort erstatningsansvar geeldende mod selskabet.

Ved den navnte skrivelse har Ishgj Kommune rejst krav om erstatning/tilbagebetaling af det
samlede vederlag pa i alt kr. 1.570.545,00 inkl. moms, som Ishgj Kommune har betalt til
Netplan under henvisning til, at Netplans radgivning har vaeret mangelfuld samt om erstat-
ning af det honorar pa kr. 283.935,39 inkl. moms, som Ishgj Kommune har betalt advokat-
firmaet Horten for at undersgge udbudsprocessen og kontraheringen med Kabelplus. Kravet
er rejst med den begrundelse, at Hortens undersggelse har pavist, at Netplan burde have
radgivet Ishej Kommune om, at Kabelplus’ tilbud skulle have veret afvist som ukondi-
tionsmaessigt, hvilken vurdering Ishgj Kommune er enig i.

Herudover har Ishgj Kommune taget forbehold for kommunens ret til at gere regres geel-
dende mod Netplan, safremt kommunen matte blive forpligtet til at betale erstatning til Ka-
belplus for det mangelfulde anleg.

Endvidere har Ishgj Kommune taget forbehold for at gare regres mod Netplan, safremt
kommunen matte blive pafart tab, fordi kontraheringen med Netplan er sket i strid med ud-
budsreglerne, herunder tab i form af pligt til at betale erstatning og/eller gkonomisk sankti-
on.
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Ved skrivelse af 30. april 2018 fra Netplan til Ishgj Kommune, der blev udleveret til Ishgj
Kommune pa et made med Netplans advokat Michael Lund Ngrgaard, afviste Netplan Ishgj
Kommunes krav, idet Netplan gjorde geeldende, at Ishgj Kommune ikke havde gnsket Net-
plans assistance til at vurdere netveerkets struktur, kvalitet og segmentering, og at det var
advokatfirmaet Lett der havde vurderet, at den nye koncessionskontrakt skulle udbydes efter
Udbudsloven samt at Lett havde radgivet om, at der skulle indgas en koncessionskontrakt
med Kabelplus.

Ved skrivelse af 11. juni 2018 til advokat Michael Lund Ngrgaard har Ishgj Kommune af-
vist berettigelsen af Netplans indsigelser mod kommunens krav og meddelt, at kommunen
ville veere sindet at overgive sagen til ekstern advokat, hvis man ikke kunne opna en for
kommunen tilfredsstillende forligsmaessig aftale om kommunens krav.

Ved skrivelse af 2. september 2018 til advokat Michael Lund Ngrgaard har Ishgj Kommune
rykket for Netplans stillingtagen til kommunens skrivelse af 11. juni 2018.

Med bistand af advokatfirma Horten har Ishgj Kommune den 24. maj 2018 indgaet en for-
ligsaftale med Kabelplus om renovering og aflevering af feellesantenneanlaegget. Ved afta-
len er koncessionen med Kabelplus blevet fortsat. Aftalen er i gvrigt blevet indgaet til fuld
og endelig afgarelse af ethvert krav parterne imellem.

Endvidere har Ishgj Kommune den 22. juni 2018 ligeledes med bistand af advokatfirmaet
Horten indgdet en ny aftale med Kabelplus om “preecisering af koncessionsafiale af
22.03.2017 vedrarende opgradering til Docsis 3.1 i Ishoj Feellesantenne.”

Herefter har Ishgj Byrad den 15. marts 2019 besluttet at fortseette kontrakten med Kabelplus
og at acceptere den af Kabelplus leverede opgradering af anleegget, saledes at Kabelplus
skal levere hgjere internethastighed til anleeggets brugere i takt med, at andre aktgrer pa
markedet bliver i stand til at levere de omhandlede hgjere hastigheder.

Efter det saledes passerede er der efter min vurdering ikke lzengere nogen realistisk mulig-
hed for, at Ishgj Kommune kan gennemfgre et erstatningskrav mod Netplan for fejlagtig
radgivning om anlaggets mangelfulde tilstand. Ishgj Kommune vil, som sagen nu foreligger
oplyst, ikke kunne fare det forngdne bevis for, at man som falge af den fejlagtige radgiv-
ning er blevet pafert et adekvat formuetab.

Jeg ma endvidere konstatere, at Ishgj Kommune ikke er blevet pafart noget tab og derfor
heller ikke har noget erstatningskrav mod Netplan i anledning af, at kontrakten med Kabel-
plus er blevet indgaet i strid med et grundleeggende udbudsvilkar, da det ved kontraktens
indgaelse blev oplyst, at Kabelplus ikke var i stand til at levere TV til brugerne.

Fristen for klage til Klagenavnet for Udbud og anleaeg af retssag ved domstolene i Lov om
klagenaevn for udbud, Ibkg. 2016 593, § 7, er for leengst udlgbet, og Ishgj Kommune har
kunnet indga og opretholde de ngdvendige leveringskontrakter om TV til brugerne af Ishgj
Feellesantenne med bade Canal Digital og Viasat.

Da Netplan trods pakrav ikke har besvaret Ishgj Kommunes skrivelser af 11. juni og 2. sep-
tember 2018 ma vi konkludere, at Netplan ikke har nogen reel vilje til at indga pa et forlig
med Ishgj Kommune om Ishgj Kommunes resterende krav mod Netplan pa tilbagebetaling
af radgiverhonorar betalt for Netplans radgivning og erstatning for udgiften til advokathono-
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rar til Horten for undersggelse og vurdering af udbudsprocessen og kontraktafslutningen
med Kabelplus.

Det er min vurdering, at det er sandsynligt, at Ishgj Kommune under en retssag om de
navnte to resterende krav vil kunne gennemfare sagen med et positivt resultat, saledes at
Ishgj Kommune far medhold i et krav om tilbagebetaling eller erstatning af det ene eller
begge de navnte krav med en del af de pastdede belgh. En retssag vil dog vaere forbundet
med en ikke uvaesentlig risiko for en frifindelse. Det vil kunne veere et vaesentligt moment i
retssagen at kontrakten med Kabelplus fortsat er geeldende og opfyldes efter at der nu er for-
Igbet naesten to ar fra kontrakten blev indgaet den 17. marts 2017 og tradte i kraft den 1. juni
2017. Ishgj Kommune har saledes ikke overdraget anlaegget til en brugerforening og forven-
tes heller ikke at foretage en sadan overdragelse indenfor en naermere fremtid.

Selvom det vurderes, at en retssag mod Netplan om de resterende to krav kan gennemfares
med et positivt resultat i form af en dom til betaling af en del af de omtvistede belgb, kan det
ud fra en gkonomisk betragtning ikke anbefales at anleegge og gennemfare en sadan retssag.

Sagen vil komme til at dreje sig om et stort og kompliceret faktum, der medferer, at udgif-
terne til at gennemfare retssagen ikke vil st i et passende forhold til den involverede sags-
genstand og den procesrisiko, der vil veere forbundet med sagens farelse, herunder specielt
sandsynligheden for, at man ved en dom i sagen kun vil fa tilkendt et forholdsmaessigt min-
dre belgb.

Jeg vil derfor anbefale, at sagen mod Netplan afsluttes uden at der anlaegges en retssag mod
Netplan. Ishgj Kommune ma fortsat konstatere, at Netplan har begaet vaesentlige fejl og for-
semmelser ved selskabets radgivning af Ishgj Kommune, men kommunen ma vurdere, at
omkostningerne og arbejdet ved at anlaeegge og fare en retssag mod Netplan om tilbagebeta-
ling af radgiverhonoraret til Netplan og erstatning for udgiften til advokathonorar til Horten
ikke vil sta i et fornuftigt forhold til den erstatning, man kan paregne at fa tildelt ved en sa-
dan retssag og til den procesrisiko og den ulejlighed der vil vaere forbundet med retssagens
farelse.

Med venlig hilsen

UIf Andersen
Juridisk chef
Ishgj Kommune



